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of the Russian emigration, in which are consider the history of the Terek Cossack 

during the Civil War in Russia. The similarities and differences of the main ap-

proaches of this problem were analyzed. 
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Произведения, выходившие из-под пера русских эмигрантов, 

посвященные Гражданской войне, в основном, носили мемуарный ха-

рактер. Однако в русском зарубежье были попытки написать книги и 

статьи именно исторического плана. Конечно, в большинстве своем 

это работы по истории Гражданской и Первой мировой войны, однако 

присутствуют работы и по общероссийской истории. Историография 

русской эмиграции представляет интерес не как некий курьез в рус-

скоязычной историографии. Это находилось в русле развития дорево-

люционной русской науки, но вне рамок жесткого партийного контро-
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ля. Хотя отсутствие этих рамок и не было панацеей от пристрастности 

в описании событий.  

Не обойдена была историками и тема казачества. Что не удиви-

тельно, так как казаки составляли основу белых армий, особенно на 

Юге России. Поэтому в эмиграции оказалось довольно много предста-

вителей этого сословия, в том числе и казаки Терского войска. В исто-

риографии оно во многом осталось в тени своих соседей – Кубанского 

и Донского (Терское войско даже названо «младшим братом» большой 

казачьей «семьи» Юга России)
154

. Однако и об этом «родственнике» 

писали историки русского зарубежья. Многие оценки и мнения могут 

показаться интересными, неожиданными и, возможно, они могут ис-

пользоваться и в современной историографии. Тем более, что без ис-

тории Гражданской войны на Тереке история Гражданской войны на 

Юге России будет не полной. 

В  работе  известного  военного  теоретика  русской  эмиграции 

Н. Н. Головина ситуация в Терской области в конце 1917 – начале 1918 

гг. характеризуется как очень трудная. Катализатором напряженности 

была неизжитая горская психология «вековой розни» и «взаимных 

обид»
155

. Русское население называется тем фактором, который объе-

динял все горские племена. Но русское население было разделено по 

социально-экономическому признаку: на казаков и «иногородних». 

Таким образом, Терское казачество, отмечает Н. Н. Головин, находи-

лось во враждебном окружении и переживало социально-

психологические процессы труднее, нежели другие, более многочис-

ленные и мощные войска
156

. 

Упоминается и антибольшевистское восстание под руково-

дством Л. Бичерахова
157

. Но казачья армия, по словам исследователя, 

была дезорганизована с самого начала и распалась на ряд очагов и 

ориентаций, поэтому «единого Терского фронта никогда не существо-

вало»
158

. Интересно, что, по мнению Н. Н. Головина, это восстание 

спровоцировало выступление ген. Шкуро в соседней Ставропольской 

губернии
159

. 

В конце 1920-х гг. в Париже была опубликована книга А. Гор-

деева
160

. В данной работе терское казачество упоминается в общем 

контексте Гражданской войны и весьма пунктирно. Говорится о том, 

что на Тереке велась тяжелая борьба против горцев
161

, причем особой 
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активностью выделялись ингуши, которым советское правительство 

даже платило за набеги
162

. Большевики именуются «пришлыми банда-

ми»
163

, терцы вели против них партизанскую войну
164

. Но первона-

чальные восстания терских казаков были неудачны
165

.  

Небольшой по объему раздел уделен восстанию Г. Бичерахова, 

при этом даже имя главы восстания не называется
166

. 

Интересно, что и Терское войско требовало во внутреннем 

управлении независимости, что создавало натянутые отношения с 

«претендентами на всероссийскую власть»
167

. 

Работа «Трагедия казачества»
168

 представляет собой наиболее 

характерное произведение, вышедшее из-под пера казаков-

«самостийников» (направления в казачьей эмиграции, которое считало 

казаков отдельным народом). С самых первых страниц это показыва-

ется недвусмысленным образом: «…немедленно после захвата власти 

большевиками в Петрограде, Казачьи земли объявили свою независи-

мость, начав оборонительную войну»
169

, «Казаки проиграли великую 

борьбу <…> Их землями снова завладела Россия…»
170

 и т. п. Соответ-

ственно, целью данного издания являлся показ событий Гражданской 

войны с точки зрения борьбы казачества против «русских большеви-

ков» и большой ошибкой казачества считалось то, что оно поддержи-

вало белых генералов, чья «бездарная политика в гражданском и воен-

ном управлении губила не только дело национальностей, желавших 

вырваться из русской тюрьмы, но и губило одновременно и русское 

белое дело»
171

.  

Традиционно обращается внимание на конфликты между тер-

скими казаками и горцами: «…распри Терских казаков с горскими на-

родами создали … весьма сложные и трудные условия для борьбы с 

большевистскими войсками»
172

.  

Стоит сказать, что авторы симпатизируют горцам, видя в них 

борцов все с тем же «русским империализмом». В том, что горские 

народы были настроены антиказачьи виновата политика А. И. Деники-

на! По мнению авторов, именно Деникин «завоевывал Кавказ» для 

«русских» казачьими руками. В результате чего ненависть горцев на-
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правлялась против казаков
173

. В ответ на «русскую агрессию» горцы 

были принуждены на войну отвечать войной
174

.  

Вообще же режим генерала Деникина оценивается крайне отри-

цательно. «Деникин руководствуется не интересами Кубани, Дона и 

Терека, а интересами Единой, Неделимой России»
175

. Пока Терский 

фронт «изнывал в кровавой борьбе», Деникин вместо войск посылал 

распоряжения своим агентам добиваться установления на Тереке еди-

ноличной атаманской власти
176

. Ситуация после установления власти 

Добрармии над Терской областью характеризуется как полный воен-

ный, административный и хозяйственный хаос
177

.  

Высоко оцениваются боевые действия терских воинских частей 

в составе Вооруженных сил Юга России
178

.  

Отношение терцев к степени самостоятельности казачьих войск 

было неоднозначным. В 1919 г. шла борьба «между самостийниками и 

русскими» за позицию Терского казачества
179

. В противоположность 

большинству авторов, которые отмечают однозначную поддержку 

войском курса Деникина, сообщается, что Большой Круг Терского 

войска принял ряд «самостийнических» решений
180

, и что Терское 

войско участвовало и в переговорах с кубанскими казаками, где звуча-

ли речи против Добровольческой армии и Особого совещания при ген. 

Деникине
181

. Делается вывод: «…ни основная масса Казачества Дона, 

Кубани и Терека, ни основная масса населения Кавказа и Украины не 

могли являться сколько-нибудь надежной и серьезной опорой для рус-

ского белого движения»
182

. 

Но сообщаются и факты иного рода. В сборнике «Трагедия ка-

зачества» отмечается, что во время конфликта между Кубанской Радой 

и командованием ВСЮР Терское войско (как и Донское) не оказало 

Кубани даже моральной поддержки
183

. Да и позиция Терского войска 

(а вернее, его лидеров
184

) на объединенном круге Дона, Кубани и Те-

река была прорусской
185

.  
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Краткий очерк о терских казаках опубликован в альбоме «Белая 

Россия»
186

. Подчеркивается, что Терское казачество оказалось в самом 

невыгодном положении среди всех южных войск. Причины отмечают-

ся следующие: «оседание» разложившейся солдатской массы с Закав-

казского фронта на территории Терской области (интересно, что пер-

вой причиной называется отнюдь не напряженная межнациональная 

обстановка). Остальные причины относятся к национальному вопросу: 

сам по себе пестрый национальный состав области, наличие народно-

стей, которые не вышли из «вековой междоусобной вражды», и тот 

факт, что само по себе этническое разнообразие порождало разнообра-

зие политических предпочтений и взглядов
187

. Но, к сожалению, даль-

ше событий января 1918 г. подробной информации нет. «Подвиги Тер-

цев <…> ждут своего историка»
188

 – заключает составитель.  

В сборнике «Военная быль» под ред. А. А. Геринга опубликова-

на статья, где поднимаются более частные сюжеты в истории Терского 

войска
189

. Автор обращает внимание на позднее начало сопротивления 

большевизму – июнь 1918 г. Напряжение накапливалось постепенно, 

по мере того, как «большевистские главари» поддерживали ингушей 

против казаков
190

. Интересен также взгляд автора и на Г. Бичерахова. 

Из-за программы этого «социалиста-революционера и политического 

авантюриста» многие из тех, кто хотел помочь казакам, не присоеди-

нились к восстанию
191

. Статью отличает детальное описание восста-

ния, а также судеб терских отрядов от поражения восстания Бичерахо-

ва до воссоединения с Добровольческой армией.  

Таким образом, все авторы сходятся на сложной межнацио-

нальной ситуации на Тереке и на малочисленности терского войска, 

что обусловливало специфику Гражданской войны в регионе. Однако 

отличий больше. Они касаются боеспособности терских частей, вклада 

восстания Бичерахова в антибольшевистскую борьбу, степени лояль-

ности войска курсу Деникина по восстановлению Единой-Неделимой 

России. Исследователь, опираясь на труды русских эмигрантов, может 

взглянуть на историю Гражданской войны на Тереке под углом меж-

национальных отношений. С другой стороны, эти работы не могут 

быть названы полными и исчерпывающими в силу недостаточной про-

работанности и согласованности в отдельных сюжетах. 
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